UCHWALA NR XVI1/290/2020
Rady Gminy w Chojnicach

z dnia 21 lipca 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Chojnice

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2020 r.

poz. 713) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.
Dz. U. 22020 r. poz. 256 z p6zn. zm.)

Rada Gminy uchwala,
co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi J. M. na Wojta Gminy Chojnice, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji, skarge uznaje si¢ za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie Uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy w Chojnicach zobowigzujac
do przestania Skarzacemu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia i podlega ogloszeniu poprzez jej wywieszenie na tablicy
ogtoszen Urzedu Gminy w Chojnicach oraz zamieszczeniu w Biuletynie Informacji Publiczne;j.

Przewodniczacy Rady

Ryszard Kontek
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Uzasadnienie

Do Urzgdu Gminy w Chojnicach wplyngta skarga J.M. na Wojta Gminy Chojnice, skierowana przez
Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska wedlug wilasciwosci do Przewodniczacego Rady Gminy
w Chojnicach.

Skarga dotyczy wskazywanych uchybien w wydanej przez Wojta Gminy Chojnice decyzji administracyjne;j.

Zgodnie z trescig art. 229 pkt 3 k.p.a. - jezeli przepisy szczego6lne nie okreslajg innych organdéw wiasciwych
do rozpatrywania skarg, wlasciwym organem do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalno$ci wojta
(burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikdéw gminnych jednostek organizacyjnych jest rada gminy.

Skarzacego, dotyczacych decyzji Wéjta Gminy Chojnice znak: RSiGN.6220.7.10.2020 z dnia
06.02.2020 r. o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.: ,Budowa stacji paliw”,
planowanego do realizacji na dzialce ewidencyjnej nr 215/3 w miejscowosci Karolewo, obreb ewidencyjny
Niezychowice, gm. Chojnice, przez Inwestora: Korim Sp. z 0.0., Karolewo 20, 89-600 Chojnice, Wydziat
Srodowiska i Gospodarki Nieruchomosciami tut. Urzedu uznaje przedmiotowa skarge za bezzasadna.

Skarga dotyczyta decyzji Wojta Gminy Chojnice znak: RSiGN.6220.7.10.2020 zdnia 06.02.2020 r.
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa stacji paliw”, planowanego do
realizacji na dzialce ewidencyjnej nr215/3 w miejscowosci Karolewo, obreb ewidencyjny Niezychowice,
gm. Chojnice, przez Inwestora: Korim Sp. z 0.0., Karolewo 20, 89-600 Chojnice.

Whniosek o wydanie przedmiotowej decyzji wptynal do Urzedu Gminy w Chojnicach w dniu 06.05.2019r.
Przedmiotowy wniosek zostal uzupetniony w dniu 06.09.2019r.

Biorac pod uwage, iz przedsigwzigcie objete ww. wnioskiem wymagato uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, Wojt Gminy Chojnice zasi¢gnat opinii ustawowo wymaganych Organdéw
wspotdziatajacych w przedmiotowej sprawie.

W odpowiedzi:

1)Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Chmielna 54/57, 80-748 Gdansk — postanowienie znak:
RDOS- Gd- W00.4220.192.2019.1B.2 z dnia: 14.10.2019r. (wptyw: 21.10.2019r.) - wyrazit opini¢ o braku
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia;

2)Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Gdansku, ul. ks. Franciszka Rogaczewskiego 9/19, 80-804 Gdansk — pismo znak GD.RZS.435.653.2019.AW,
z dnia: 26.09.2019r.  (wptyw: 30.09.2019r) — wyrazit opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko;

3)Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Chojnicach pismem znak: PSSE- NZ- 9201- 85/15/1/19
z dnia 27.05.2019r. (wplyw: 28.05.2019r.) wyrazil opini¢ o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko.

W trakcie trwania postepowania uwagi wnioést Pan J. M. — Strona przedmiotowego postgpowania
administracyjnego, ktory kilkukrotnie wyrazit swoj sprzeciw wobec planowanej budowy stacji paliw na dzialce
ewidencyjnej nr 215/3 w miejscowosci Karolewo, z uwagi na to, ze:

-dziatka nr 215/3 nie posiada bezposrednich zjazdow z drogi wojewodzkiej nr 212;

-dotychczasowy budynek socjalno — ustugowy, pietrowy o powierzchni ok. 270 m2 nie odpowiada warunkom
obecnie jak i w przypadku planowanej budowy stacji paliw w celu sprzedazy detalicznej paliw ptynnych i gazu;

‘przedsigwzigcie usytuowane na dziatce nr 215/3 narazi Pana M. na utrate zdrowia i niebezpieczenstwo utraty
zycia rakotworczymi substancjami i pytami.

-od 1974r. Pan M. stara si¢ o zwrot wilasnosci przedmiotowej nieruchomosci wywtaszczonej od Pana
Rodzicow przez witadze komunistyczna.

Zgodnie z prosbg Pana J.M., Wjt Gminy Chojnice dorgczat Panu uwierzytelnione kserokopie dokumentow
przedmiotowego postepowania.

Watpliwosci Strony postgpowania, co do wiarygodnosci dokumentdéw pozyskanych w przedmiotowej
sprawie uznano za niczym nieuzasadnione i nie wstrzymalo to procedury wydania decyzji o Srodowiskowych

Id: 356822B8-FAB0-41D6-8A26-635FA7TEAACES. Podpisany Strona 1



uwarunkowaniach oraz nie skutkowato odmowg wydania takiej decyzji. Starania Pana M. o odzyskanie
przedmiotowej nieruchomos$ci réwniez nie skutkowaty wstrzymaniem procedury wydania niniejszej decyz;ji.
Dlatego wdniu 06.02.2020 r. Wojt Gminy Chojnice wydal przedmiotowa decyzj¢ o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego zamierzenia. Od decyzji tej odwotat si¢ Pan J. M.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Stupsku (decyzja znak: SK0.460.11.2020 z dnia 08.06.2020 r.)
utrzymato w mocy zaskarzong decyzje.

Wojt Gminy Chojnice, prowadzac przedmiotowe postgpowanie administracyjne dziatal na podstawie
przepiséw i w granicach prawa. Oczywiscie, Organ uznat, Ze powstanie inwestycji w postaci stacji paliw, tak
jak kazdej innej inwestycji, musi wigza¢ si¢ z powodowaniem dodatkowych oddziatywan (na przyktad
akustycznych). Prowadzenie postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
nie ma jednak na celu blokowania Inwestorowi plandéw inwestycyjnych, poprzez natozenie nierealnego
obowigzku wyeliminowania jakichkolwiek oddzialywan. Postepowanie to ma doprowadzi¢ do powstania
inwestycji w takim ksztalcie, w ktorym bedzie ona w najmniejszym stopniu oddzialywata na s$rodowisko.
Zdaniem Organu wydajacego decyzje, brak bylo podstaw do odmowy przyznania wiarygodnos$ci informacjom
zawartym w karcie informacyjnej przedsigwzigcia. Inwestor w odniesieniu do kazdego ze zrddet emisji
zaproponowal dziatania zaradcze, minimalizujace negatywny wplyw na §rodowisko, w tym na zdrowie i zycie
ludzi. W decyzji, Wojt natozyl na Inwestora sporo warunkéw dotyczacych ochrony §rodowiska, koniecznych
do uwzglednienia na etapie budowy i eksploatacji przedsigwzigcia oraz wymagan do uwzglednienia w procesie
budowlanym. Bez znaczenia pozostaje zakres biezacej dzialalnosci prowadzonej na przedmiotowym terenie,
jako ze postepowanie srodowiskowe ma dotyczy¢ oddzialywania na $rodowisko inwestycji, ktora ma dopiero
powstac.

Komisja Skarg, Whnioskow i Petycji na posiedzeniu dnia 14 lipca 2020 roku,
po dokonaniu analizy skargi iuzyskaniu wyjasnien, uznata, iz skarga jest bezzasadna. Zarzuty bedace
przedmiotem skargi dotyczg postepowania administracyjnego, ktorego wynikiem byta decyzja administracyjna
Wojta Gminy Chojnice, ktora nastgpnie po ztozeniu od niej odwotania przez skarzacego, zostata utrzymana
w mocy przez Samorzagdowe Kolegium Odwotawcze w Shupsku.

W tym stanie rzeczy podjecie niniejszej uchwaty jest konieczne i uzasadnione.
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