Protokst Y ~[ 201f
ze wspélnego posiedzenia Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i
Rozwoju Gospodareczego; Komisji Gospodarki komunalnej i Samorzadéw
Wiejskich; Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki; Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji, Komisji Zdrowia i Spraw Spolecznych oraz Komisji
Rewizyjnej z dnia 22 lutego 2019 roku

Posiedzenie trwato od godziny 10.00 do godziny 14.30.

W posiedzeniu udzial wzigli cztonkowie potaczonych Komisji Rady Gminy —
zgodnie z zalgczong listg obecnosci.

Poza tym obecni byli:

1) Pan Zbigniew Szczepanski — Wéjt Gminy Chojnice,

2) Pani Aleksandra Wojcieszynska — Skarbnik Gminy,

3) Pani Bozena Kubiak — Dyrektor Wydzialu Organizacyjnego i Spraw
Obywatelskich,

4) Pani Beata Pryba — Dyrektor GOPS w Chojnicach,

5) Pan Andrzej Brumka — Dyrektor Wydzialu Rolnictwa, Srodowiska
i Gospodarki Nieruchomosciami,

6) Pan Zdzistaw Stormann - ’Dyrektor Wydzialu Budownictwa i Gospodarki
Przestrzennej,

7) Pan Edward Meyer — Radca Prawny,

8) Pan Daniel Michalak — Inspektor Wydziatu Programow Rozwojowych.

(Lista obecnosci stanowi zatacznik do niniejszego protokotu)

Wspolne posiedzenie wszystkich merytorycznych Komisji Rady Gminy

otworzyl i prowadzit Pan Stefan Gruzlinski — Przewodniczacy Komisji Zdrowia

i Spraw Spotecznych.

Prowadzacy obrady powital wszystkich zebranych, po czym stwierdzil

quorum, pozwalajgce na prowadzenie prawomocnych obrad Komisji.



Ponadto dodat, ze dzisiejsze posiedzenie Komisji zwotane zostalo w celu
analizy materialdw sesyjnych, w tym projektéw uchwat przygotowanych

na IV Sesje Rady Gminy w Chojnicach, zwotana na dzien 28 lutego 2019 r.

Porzgdek obrad Komisji. (przedstawit Pan Stefan Gruzlinski)

I. Sprawy porzadkowe.
II.  Omowienie materiatow sesyjnych.
III. Sprawy biezace.

IV. Zakonczenie obrad.

glosowanie porzadku obrad
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- jednoglosnie - ,,za

Przebieg obrad Komisji:

Ad. I. Sprawy Porzadkowe

(juz nastapity)

Ad. II. Omdéwienie materialow sesyjnych

Apel Rady Gminy w Chojnicach w sprawie utworzenia filii Urzedu

pocztowego w Charzykowach.

Pani Bozena Kubiak — przypomniata, ze na poprzedniej sesji Rady Gminy

w Chojnicach, tj. w dniu 20 grudnia 2018 r. Radny Pan Jézef Kotak zwrdcit sie
do Radnych z wnioskiem o poparcie inicjatywy utworzenia w Charzykowach
filii Urzgdu Pocztowego nr 2 w Chojnicach i stad przygotowana taka tres¢
apelu. Jezeli Radni zgadzajg si¢ z takg trescig apelu to bardzo prosze

o akceptacje, a jezeli nie to proszg o propozycje poprawek.

Pan Radny Jdzef Kofak - poinformowat zebranych, ze na te okolicznogé

pozwolil sobie zebra¢ i przedstawié¢ podpisy mieszkancéw (ok. 1500 podpisow).



Dodat, ze koncepcja jest taka, iz po rozmowach z przedstawicielami dyrekcji
Urzgdu Pocztowego w Gdafisku istnieje propozycja umiejscowienia tej filii
w miejscu punktu informacyjnego Parku Narodowego ,,Bory Tucholskie” oraz
ze Jest jeszcze wyjscie awaryjne tzn. umiejscowienie tego pawilonu przy
budynku Przychodni. Taka filia istniata przed laty, jednak zostata zlikwidowana
przez system agencji pocztowych, ktéry niestety si¢ nie sprawdzit, chociazby

przez czesta zmiang lokalizacji.

Wéjt — na ta chwile Gmina Chojnice nie ma zadnego wolnego pomieszczenia
na te filie Urzedu Pocztowego w Charzykowach, tutaj Pan Radny Jézef Kotak
wspominat o placowce pocztowe] w Parku Narodowym ,Bory Tucholskie”.
Rozmowy z Panem Kochanowskim sg nadal otwarte i on nie mowi ,nie”. Jezeli
jest jednak jest takie stanowisko Rady, aby taka filie utworzyé to ja te jestem
rowniez ,,za”, jednak jeszcze raz dodam, ze Gmina Chojnice nie ma zadnego

wolnego miejsca na te placowke.

Pan Jozef Kolak — nam chodzi, aby twardo sta¢ na stanowisku utworzenia

filii, a nie zadnej agencji, ktora i tak sie nie sprawdzita.

Pan Stefan Gruzlinski - podzigkowal Panu Wojtowi za wyrazenie swojego

stanowiska, po czym zarzadzit glosowanie nad przyjeciem apelu:
glosowanie przyjecia tresci apelu
-jednoglos$nie—,14 glosami za”

1/. Omowienie projektu uchwaly Nr IV/24/2019 w sprawie przyiecia do

realizacji projektu pn. ,.Czyste powietrze w Gminie Chojnice — budynki

wielorodzinne” w ramach konkursu ,Wymiana zrédel ciepta w budynkach

wielorodzinnych” organizowanego przez Wojewddzki Fundusz Ochrony

Srodowiska oraz przyjecia zasad udzielania i rozliczania dotaciji celowe] na

dofinansowanie prac zwigzanych z modernizacjg Zrédetl energii cieplne;.




Projekt ww. uchwaly przedstawit Pan Daniel Michalak — Inspektor Wydziatu

Programoéw Rozwojowych UG w Chojnicach.

Pan Michalak — wyjasnil, zZe Gmina Chojnice otrzymata dofinansowanie z
Wojew6dzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska w ramach projektu ,,Czyste
Powietrze w Gminie Chojnice”. Zawarte w projekcie uchwaty zasady reguluja
kwestie zwigzane 2z udzielaniem i rozliczaniem dotacji celowej na
dofinansowanie prac zwigzanych z modernizacjg Zrédet energii cieplnej na
terenie Gminy Chojnice w ramach projektu pn. ,Wymiana Zrddel ciepla w

budynkach wielorodzinnych”.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

2/. _Omowienie projektu uchwaly Nr IV/25/2019 w sprawie przyiecia

Programu wspierania rodziny w Gminie Chojnice na lata 2019 — 2021.

Projekt ww. uchwaly szeroko omowita Pani Beata Pryba — Dyrektor

Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej w Chojnicach.

Pani Pryba — zwrocita uwage, iz tworzenie 3-letnich Programéw wspierania
rodziny jest zadaniem wlasnym gminy wynikajgcym z art. 176 pkt.1 ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 r o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepcze.
W 2012 roku powstat pierwszy taki program, natomiast dzisiaj mamy juz trzecia
edycje tego programu. Biorgc pod uwage potrzeby wynikajace z realizacji zadan
z zakresu wspierania rodziny, Rada Gminy uchwala Gminny Program
Wspierania Rodziny. Program zawiera m.in. diagnoze sytuacji rodzin w gminie
Chojnice, probleméw z jakimi borykajg si¢ rodziny w gminie Chojnice ze
szezegOlnym uwzglednieniem rodzin z dzieémi, ktére stanowia ok. 50%

wszystkich naszych podopiecznych. Wsréd rodzin dzieémi nie bez znaczenia



jest problem bezradnosci, ktéry powstaje w sytuacji, gdy pojawia sie wiele
probleméw w rodzinie i dochodzi do tego, ze rodzina staje sie niewydolna.
Okoto 30% rodzin boryka si¢ wlasnie z problemem bezradnosci, gdzie
najwieksze zjawisko obserwuje sie¢ wsrdd rodzin niepelnych. Dlatego wiasnie
zadaniem programu jest nie dopusci¢ do tej bezradnosci, bo bezradno$é w
skrajnej sytuacji moze doprowadzi¢ do odebrania dzieci i umieszczenia ich w
pieczy zastgpczej, co oczywiscie jest juz ostatecznoscia i nie chcielibysmy tego
robi¢. W chwili obecnej w pieczy zastepczej przebywa 22 dzieci, przy czym
odptatnos¢ ponosimy tylko za 10-cioro. Réznica ta wynika z faktu, ze 12-cioro
dzieci zostalo umieszczonych przed 2012 r., a wtedy gminy nie ponosity
kosztow

z tym zwigzanych. Zatem w tej chwili w pieczy przebywa 10-cioro dzieci, czyli
o | dziecko wigcej niz w ubiegtym roku, przy czym odptatnosé juz za pobyt w
rodzinach zastgpczych i placowkach wzrasta, poniewaz zasadg jest ze za
pierwszy rok pobytu dziecka w pieczy zastepczej placimy 10% kosztow, w
drugim roku 30% i od 3 roku pobytu po 50% kosztéw. Koszt umieszczenia
takiego dziecka w pieczy to jest koszt ok. 700 z}, natomiast w placéwece to koszt.
ok. 2 tys zl. Zatem dziatania w programie maja si¢ skupia¢ na tym, aby
zachowac rodzing w catosci i tym samym nie generowaé kosztéw, chociaz nie
zawsze uda si¢ to dziecko zachowa¢ w rodzinie biologicznej, na co juz nie
mamy wplywu i musi zostac rodzicom odebrane. Celem gtéwnym programu jest
wsparcie rodzin przezywajacych trudnosci w wypetnianiu funkeji opiekunczo-
wychowawczych, do osiagnigcia ktérego powinna stuzyé realizacja celow
szczegotowych, do ktérych nalezg: wsparcie biologicznych rodzicow w
sprawowaniu opieki nad dzie¢mi oraz kobiet w cigzy powiklanej i w sytuacii
niepowodzen potozniczych i drugi cel szczegélowy to wsparcie dzieci
przebywajacych w pieczy zastgpczej, w tym umozliwienie powrotu do rodziny
biologicznej. Na koniec dodata, ze koszt programu w 2018 roku wyni6st

107.604,00 zt.



Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

3/. Omowienie projektu uchwaly Nr 1V/26/2019 w sprawie zmian w budzecie

gminy na 2019 rok.

Projekt ww. uchwaly przedstawita Pani Aleksandra Wojcieszyhiska —

Skarbnik Gminy.

Przedstawila zmiany wprowadzone do budzetu na 2019 rok. Pierwsza
zmiana dotyczy zmniejszenia dochodéw budzetowych o kwote 1.497,497 zt z
tytutu gospodarki mieszkaniowej (dot. to sprzedazy mienia komunalnego).
Jezeli chodzi o punkt drugi to zwigkszamy plan dochodéw budzetowych o
kwote 13.437,676 zt — gtdwnie dot. to 12.130.000 zt, ktére pozyskalismy, jako
ponadplanowe dochody z tytutu czynnosci cywilno-prawnych od o0séb
fizycznych i innych jednostek nieposiadajacych osobowosci prawnej oraz
wydatki zwigzane z ich poborem. W zwiazku z tym nie zaciagniemy w
biezacym roku kredytu w wysokosci 10 mln zt. Z tytutu o$wiata i wychowanie
zwigkszamy plan dochodéw o kwote 51.763,00 zt (Program ERASMUS, ktérym
zajmuje si¢ SP w Nowej Cerkwi — program nosi nazwe ,,Akademia mlodego
ratownika, pierwszej pomocy i ochrony zycia”). Program rozpoczat si¢ w 2018
roku 1 potrwa do 2020 r. Gtéwnym liderem programu, jak juz wspomniatam jest
SP w Nowej Cerkwi. Z tytutu ,,edukacja i opieka wychowawcza” zwicksza sie
plan dochod6éw o kwotg 2.000 zl, z tytutu ,,pomocy spotecznej” o kwote 913 zt i
z tytutu , kultura fizyczna” zwigkszy¢ plan dochodéw o kwote 253.000 zt.

Natomiast jezeli chodzi o plan wydatkéw budzetowych to zmniejszamy
go o kwote 264.826 zl i zwigkszamy o kwote 1.205,005 zt. Po zmianach plan
dochodéw budzetowych wynosi 104.054,845 zl, natomiast plan wydatkéw
budzetowych po zmianach wynosi 104.884.845 zl.



Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

4/. Omowienie projektu uchwaly Nr IV/27/2019 w sprawie zmiany Uchwaly Nr

111/7/2018 Rady Gminy w Chojnicach z dnia 20 grudnia 2018 roku w sprawie

przyjecia wieloletniej prognozy finansowej Gminy Choinice.

Projekt ww. uchwaly przedstawila Pani Aleksandra Wojcieszviiska —

Skarbnik Gminy. Wyjasnita, ze niniejszy projekt uchwaly jest projektem

wspottowarzyszacym projektowi w sprawie zmian w budzecie gminy.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

5/ _Omowienie projektu uchwaly Nr IV/28/2019 w sprawie udzielenia pomocy

finansowe] w  formie dotacji celowej Powiatowi Choinickiemu na

dofinansowanie zadania pn. ,Rozbudowa drogi powiatowej Nr 2642G w

miejscowosci Klawkowo.

Projekt ww. uchwaly przedstawila Pani Aleksandra Wojcieszyviska —

Skarbnik Gminy.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly

pozytywnie.



6/. Omowienie projektu uchwaly Nr 1V/29/2019 w sprawie udzielenia pomocy

finansowe] w_ formie dotacji celowej Powiatowi Choijnickiemu na

dofinansowanie zadania pn. ..Przebudowa drogi powiatowej nr 2645G — odc.

Nowe Ostrowite — Stawecin”.

Powyzszy projekt uchwaty przedstawita Pani Aleksandra Wojcieszyhska —

Skarbnik Gminy.

Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

6/. Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/30/2019 w sprawie uchylenia uchwaty

Nr I11/9/2018 z dnia 20 grudnia 2018 roku w sprawie zaciagniecia kredytu

dtugoterminowego w 2019 roku.

Powyzszy projekt uchwaly przedstawita Pani Aleksandra Wojcieszvhiska —

Skarbnik Gminy.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

7/. Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/31/2019 w sprawie rozstrzygniecia

0 wyodrebnieniu w_budzecie Gminy Chojnice na rok 2020 4rodkéw

stanowiagcych fundusz sotecki,

Powyzszy projekt uchwaty przedstawita Pani Aleksandra Wojcieszyriska —

Skarbnik Gminy.

Pani Skarbnik — wyja$nita zebranym, ze Rada Gminy do konca marca br, nie
musi uchwali¢ tego funduszu soteckiego, ale jezeli bedzie wola o nie tworzeniu

takiego funduszu na nastepny rok to konieczne jest podjecie w tym celu
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uchwaty. Gdyby zas nie zostala podjeta taka uchwata, to od roku 2020 jest
obowiazek utworzenia takiego funduszu. Wigcej argumentéw przemawia za tym
zeby takiego funduszu nie tworzyé. Ustawa z dnia 21 lutego 2014 r. o funduszu
sofeckim funkcjonuje juz od 2014 roku i my co roku tworzymy takie symulacje,

ktore pomagajg nam okresli¢, czy taki fundusz tworzyé, czy tez nie.

Pan Wojt — to co funkcjonuje w tej chwili to nie jest fundusz sotecki (wg
ustawy), a jedynie wyodrebnione srodki z budzetu gminy z przeznaczeniem na

ten cel.

Pani Skarbnik — potwierdzila, ze to co mamy w tej chwili to sa ,érodki
wydzielone w budzecie gminy do dyspozycji solectw”, to nie jest fundusz
sofecki wg ustawy. Nie mozna tworzy¢ dwoch funduszy réwnoczesnie. Mamy w
tej chwili wydzielone te Srodki zgodnie z art. 52 ustawy o samorzadzie
gminnym i to si¢ sprawdza. Co roku jest co raz wiecej tych $rodkéw do
dyspozycji sofectw 1 co najwazniejsze niewykorzystane srodki przechodza na
nastepny rok. W nowym funduszu w 2020 roku gmina musiataby wyltozy¢é
kwote 653,426 zt, a zwrotu byltoby tylko 20%, tj. 160.685,24, ale ten zwrot
nastapitby dopiero w 2021 roku. Wyliczane jest to w oparciu o tzw. kwote
bazows, i tak np. w Sotectwie Nowy Dwor — Cotdanki fundusz solecki
wynositby -13.954,18, natomiast refundacji bytoby tylko 2.700 zt i co warto
dodac¢ Rada Solecka nie jest wolna w podejmowaniu decyzji na co wydatkowaé
ten fundusz. W budzecie panstwa jest okreslony limit srodkéw przeznaczonych

na ten fundusz sotecki, ktérego nie mozna przekroczyd.

Pan Nojman — my mamy peing Swiadomos¢, zwlaszcza jako softysi, ze taki
fundusz sofecki (tzw. fundusz rzadowy) nam si¢ po prostu nie oplaca. Na
przykladzie samorzadow Brus i Czerska widzimy, ze wszelkie zadania soteckie

przejety gminy, ale Rady Sofeckie w zasadzie nie dysponuja juz niczym.



Pani Skarbnik — wyjasnita, ze kwota bazowa dla gminy wynosi 4.164,83,
ktora mnozymy razy liczbg mieszkancéw w danym solectwie i tak dla
przyktadu: Charzykowy mogtyby otrzymaé kwote 78.509 (100%), ale ustawa
mowi, ze nie wigcej niz 10-krotnosc kwoty bazowej, co daje nam kwote tylko
41.641, natomiast refundacji bytoby tylko 8.328 zt (20%), a z kwoty bazowej
wynika ze mogliby otrzymaé te 78,509. Czyli jak widaé, te duze sotectwa jak

wlasnie Charzykowy, Swornegacie majg ograniczenia.

Pan Stefan Gruzlinski — zaproponowal przeglosowanie stanowiska Rady

o nie tworzeniu funduszu soleckiego na 2020 rok

-glosowanie- jednogloénie ,,za”
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

8/. Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/32/2019 w spraw wstepnej lokalizacii

przystankow komunikacyjnych na drogach powiatowych.

Ww. projekt uchwaly przedstawit Pan Zdzistaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzenne;.

Pan Stormann — dodat, ze ma do przedstawienia facznie 7 uchwat i pierwsza
z nich dot. wlasnie wstepnej lokalizacji przystankéw komunikacyjnych, jeden
przy drodze powiatowej 2623 G Ktodawa — Nowa Cerkiew i drugi przy drodze

powiatowej 2647 G Stawecin — Obrowo — Wieszczyce.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly

pozytywnie.
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9/,  Omdwienie projektu _uchwaly Nr  IV/33/2019 sprawie okreélenia

przystankéw komunikacyjnych, ktérych wiascicielem [ub zarzadzajacych jest

Gmina Chojnice oraz warunkdw i zasad korzystania z tych przystankdw.

Ww. projekt uchwaly przedstawit Pan Zdzislaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzenne;.

Pan Srormann — drugi projekt uchwaly roéwniez dotyczy przystankow
komunikacyjnych, ale jest poklosiem wystapienia Starosty Chojnickiego,
a mianowicie w nawigzaniu do korespondencji wystosowanej przez tamtejszy
organ uprzejmie prosi si¢ o weryfikacje i ewentualng zmiane uchwaty Nr
X1V/237/2016 z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie okreslenia przystankéw
komunikacyjnych, ktorych wlascicielem lub zarzqdzajgcym jest Gmina
Chojnice oraz warunkow i zasad korzystania z tych przystankéw. My$my wtedy
do tej uchwaly dofgczyli porozumienie z Generalnym Dyrektorem Drég
Krajowych 1 Autostrad i chodziloby teraz o uaktualnienie tego projektu
uchwaty. W zatagczniku Nr 1 od pozycji 13 do 22 widniejg te przystanki, ktére
okreslata ta poprzednia uchwata z 2016 r., natomiast od pozycji 1 do 12 sa to te
przystanki, ktore nie byly wyszczegélnione w uchwale z 2016 roku. Zalacznik
Nr 2 dot. natomiast warunkéw i zasad korzystania z tych przystankéw

komunikacyjnych.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

10/. Oméwienie projektu uchwaly Nr IV/34/2019 sprawie nadania nazwy ulicy

w miejscowosci Lichnowy.

Ww. projekt uchwaly przedstawit Pan Zdzistaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej.
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Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

11/. Omdwienie projektu uchwaty Nr IV/34/2019 w sprawie nadania nazwy

ulicy w miejscowosci Lichnowy.,

Ww. projekt uchwaly przedstawit Pan Zdzistaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej.

Pan Stormann — wyjasnil, ze w Zalgcznik nr 1 przedstawia lokalizacje

graficzng tej ulicy w m. Lichnowy, oraz ze wlasciciele tej nieruchomosci
wystapili z wnioskiem do Wéjta Gminy (w dniu 15.10.2018 r.) o nadanie drodze
prywatnej nazwy ul. Malinowa. Wniosek ten zostal tez pozytywnie

zaopiniowany przez Rade Soteckg Sotectwa Lichnowy.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgezonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

12/, Omowienie projektu uchwaly Nr IV/35/2019 w sprawie nadania nazwy

ulicom w miejscowosci Charzykowy.

Ww. projekt uchwaly przedstawil Pan Zdzisfaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

13/. Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/36/2019 w sprawie nadania nazwy

ulicy w miejscowosci Nowa Cerkiew.
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Ww. projekt uchwaly przedstawit Pan Zdzislaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

14/. Omowienie projektu uchwaly Ny 1V/37/2019 w sprawie przystapienia do

sporzagdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

terenu w miejscowosci Chojniczki, em. Choinice.

Ww. projekt uchwaly przedstawit Pan Zdzisfaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzenne;j.

Pan Stormann — wyjasnit zebranym, ze do opracowania planu przystapiono
w zwigzku ze zmiang koncepcji lokalizacji swietlicy wiejskiej w m. Chojniczki i
zamiarem realizacji wspolnego budynku zaplecza socjalnego dla boiska oraz

swietlicy wiejskiej.

Pan Kurek — powiem tak, zebranie wiejskie, ktére miato miejsce 14 lutego br.
odbyto si¢ w matym pokoiku, kto byt ten wie, jednak do tej pory nie byto
zadnego problemu z zebraniami, nawet wyborczymi, ale tym razem przyszio
140 0s6b i byliSmy zmuszeni dostawi¢ namiot. Kto§ zapyta dlaczego nie
zrobiliSmy tego zebrania w innym miejscu, a no dlatego zeby zwréci¢ uwage na
ten problem. My poza tym matym pokojem w $wietlicy nie mamy nic, zadnego
innego pomieszczenia gdzie mieszkancy mogliby spokojnie sie spotkad.
W moim programie wyborczym, czy Pana Wojta widniat zapis, ze my wszystko
konsultujemy ze spoleczefistwem, ale jak wiecie, Zze po Charzykowy to
Chojniczki sg druga miejscowoscia, gdzie tak szybko przybywa mieszkancéw.
Kiedy zaczynatem swoja droge w samorzadzie to byto 300 mieszkancdéw, a teraz

Jest 1200, dlatego tak wazne jest aby ta $wietlica powstata.
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Pan Wojt — dodat, ze w poprzedniej kadencji na prosbe Pana Sottysa i Rady
Sofeckiej wykonalismy projekt na budowe $wietlicy wiejskiej, prawie gotowy,
bo pozwolenie jeszcze nie byto wydane w centrum wsi Chojniczki, czes¢ tzw.
»Stara”, tam gdzie jest staw, ogrodek jordanowski, jednak wie$ zadecydowata, w
tym Pan soltys i Rada Sotecka , ze nie budujemy nowej $wietlicy, bo wazniejsze
sg drogi. Ale tak na marginesie to sotectwo Krojanty, Charzykowy i Chojniczki
otrzymaty najwigce] srodkéw wiasnie na drogi. Moim skromnym zadaniem
lokowanie tej swietlicy w samym centrum wsi to nie jest dobry pomyst, jest tam
m.in. taki stary barak, ktéry zamierzamy w tej kadencji zburzyé, bo ma tam
powsta¢ pigkny teren zieleni. Kilkanascie lat temu przejelisSmy od Agencji
Nieruchomosci Rolnych teren pooswiatowy o wielkosci 1,7 ha, ktéry w ramach
zmiany planu miejscowego (boisko pitkarskie zostanie bez zmian) nastapi
zmiana techniczna pod katem obiektu kulturalno-sportowego, tj. obshugi tego

boiska wraz ze $wietlica.
Pan Kurek — ja podpisuje si¢ pod tym wszystkim, co Pan Wéjt mowi.

Pan Drgzkowski — chcial nawigza¢ do miejscowosci Charzykowy, gdzie
m.in. w przypadku zebran wiejskich naszym takim punktem zbornym jest
swietlica w strazy pozarnej, jednak gdy zaistnieje taka potrzeba to
wynajmujemy sal¢ np. w CHKZ-cie, czy innym miejscu i problem jest

rozwigzany.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie,

15/, Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/38/2019 w sprawie przyijecia

.Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Chojnice na lata 2019 — 2022

z perspektywa do roku 2026
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Niniejszy projekt uchwaly przedstawil Pan Andrzej Brumka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;.

Pan Brunka — wyjasnit zebranym, ze ma tacznie do przedstawienia 12
projektow uchwal i pierwszy dot. ww. uchwaly. Dodal, ze obowigzek
opracowania takiego programu naklada na nas ustawa prawo ochrony
srodowiska. Poinformowat réwniez, ze program ten nie zostat zamieszczony w
materiatach sesyjnych, ktére Radni otrzymali w ustawowym terminie, ze
wzgledu na jego objetos¢, dlatego tez program zostal dostarczony w innej
formie niz zazwyczaj, a mianowicie na nosniku elektronicznym (tj. ptycie CD).
Przygotowanie programu zleciliSmy firmie zewnetrznej, ktéry w trakcie
przygotowywania zostat rowniez upubliczniony na naszej stronie internetowej,
do ktoérego mozna byto zglasza¢ swoje uwagi. Wplyneta jedna uwaga dotyczaca,
nie uwzglednienia w programie zapisow o Giéwnym Zbiorniku Wod
Podziemnych GZWP 128 w Ogorzelinach (i ta uwaga zostala pdzniej
uwzgledniona w Programie) oraz o Zakltadzie Zagospodarowania Odpadéw w
Nowym Dworze (kopia pisma stanowi zalqcznik do niniejszego protokotu).

Nastepnie program ten zostal przestany do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku i Pomorskiego Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w Gdansku w celu zasiegnigcia opinii, czy to
opracowanie wymaga przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko., W odpowiedzi obydwie instytucje uzgodnily mozliwosé
odstgpienia od przeprowadzenia tej strategicznej oceny. Ponadto program, ten
musi by¢ zgodny zaréwno z dokumentami wojewddzkimi, jak i powiatowymi

(uchwata Zarzadu Powiatu Chojnickiego nr 16/2018).
Pani Loboda — ale ZZO w jakims stopniu oddziatuje na $rodowisko.

Pan Brunka — w jakims stopniu pewnie tak, ale gdyby to oddziatywanie byto
na tyle duze, ze zagrazatoby temu zbiornikowi to ZZO w tym miejscu by nie
powstato. Juz wtedy kiedy ZZO powstawato wladze gminy miaty pewne obawy,
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ale zostala zlecona ekspertyza, ktérej pierwszy wniosek w koncowym
opracowaniu méwi: ,w $wietle istniejacego rozpoznania hydrogeologicznego
nie widzi si¢ przeciwwskazan $rodowiskowych dla lokalizacji ZZO w rejonie
aktualnie eksploatowanego sktadowiska odpadéw w Nowym Dworze”. Wniosek

z tego, ze takiego zagrozenia sie nie stwierdza.

Pani foboda — chciatam zapyta¢, czy ZZO nie zagraza tak ogdlnie na

srodowisko, na nas na mieszkancow, na otoczenie.

Pan Brunmka — odpowiedzial, Ze takiego oddzialywania nigdzie nie
stwierdzono, w opracowaniu programu ochrony srodowiska jest tzw.”’10
obszaréw interwencji”, tj. ochrona klimatu i jakosci powietrza; zagrozenie
hatasem; pola elektromagnetyczne; gospodarowanie wodami; gospodarka
wodno-sciekowa; zasoby geologiczne; gleby; gospodarka odpadami i
zapobieganie powstawania odpadéw; zasoby przyrodnicze i  zagrozenia
powaznymi awariami. Ci, ktéry opracowywali ten program nie widza takiego

zagrozenia.

Pan_Nojman — moze nie ma bezposredniego zagrozenia dla mieszkancow
Nowego Dworu, czy osciennych miejscowosci, ale nie mozna stwierdzié
jednoznacznie, ze nie ma takiego oddzialywania. Sami mieszkaficy m.
Lichnowy, zadajgc pytania w tym temacie na zebraniu wiejskim otrzymali od
Pani Perlickiej odpowiedz, ze jakie$ oddziatywanie na $rodowisko jest i zawsze
bedzie. Przyklad bezposredniego oddzialywania na mieszkancéw to uciazliwe,
nieprzyjemne zapachy. Ja uwazam, ze nalezy jeszcze bardziej wplynaé na ZZO,
aby zintensyfikowali w tym kierunku swoje dziafania, bo to co dotychczas robia,
jest krotko mowige marne. Podobna sytuacja jest w przypadku ptakéw, ktérych
jest mnostwo i roznosza smieci, owszem zrobiono ekspertyze ornitologiczna, ale
co dalej, problem ten nadal jest nie rozwigzany. Dla mnie liczy sie ten efekt

koncowy.
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Pan Brunka — ja tez w czg¢Sci si¢ nie zgadzam z tym, co Pan powiedziat, tu
nalezy rozr6zni¢ dwie sprawy, zagrozenie dla srodowiska, a ucigzliwosé z tytutu
istnienia i funkcjonowania ZZO. Ja si¢ zgadzam, ze ucigzliwo$¢ z tytutu ZZO
istnieje, ale nie jest to zagrozenie dla $rodowiska, dlatego w jaki$ szczegdlny
sposob nie zostalo to w tym Programie wskazane. Natomiast jezeli chodzi
o ptaki to ZZO wystapito do RDOS o pozwolenie na ploszenie tych ptakow,
ktore juz otrzymali, tj. na ptoszenie hukowe lub z uzyciem sokolnika. I jakie
beda tego efekty to zobaczymy, natomiast dotyczy to tylko terenu wysypiska
(méwimy caly czas o ucigzliwodci ptakéw). Rozmawialem tez z RDOS na
temat objecia tym ploszeniem takze innych terendw, gdzie te szkody wystepuja
jednak to rolnicy sami musza, indywidualnie sktadaé takie wnioski ( RDOS nie
dopuszcza takiej sytuacji, by to gmina sktadata wniosku w imieniu rolnikéw).
Nie dotyczy to calego gospodarstwa tylko konkretnej dziatki geodezyjnej, na
ktorej znajdujg si¢ uprawy wrazliwe na oddzialywanie tych ptakéw. My
natomiast ze swojej strony (ze strony urzedu) deklarujemy pomoc przy
wypetnianiu takiego wniosku do RDOS o uzyskanie zgody na ptoszenie tych

ptakow.

Pan Brunka — te szkody nastepujg najczesciej na trasie przelotu z miejsca

gniazdowania.
Pani £oboda — dodatkowo te ptaki roznosza np. padline.

Pan Brunka - jeszcze raz podkreslam, Ze jest to ucigzliwoséé, a nie

zagrozenie dla srodowiska.

Pan Wojt — dodat, ze Pan Brunka nie méwi, ze nie ma uciazliwosci, bo ona

jest, ale jest w granicach dopuszczalnych norm prawnych.

Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.
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Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

16/, Omodwienie projektu uchwaly Nr IV/39/2019 w sprawie przviecia

wProgramu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania

bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Chojnice na rok 2019”.

Niniejszy projekt uchwaly przedstawit Pan Andrzej Brumka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j.

Pan Brunka - ten program musimy przyjmowaé co roku, najpdézniej do
konca marca br. W tym roku wystapit inny problem, a mianowicie prokurator
zaskarzyt ta uchwate, gdyz uznat, ze jest to prawo miejscowe w zwiazku z tym
uchwata ta powinna zosta¢ opublikowana w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Pomorskiego i wejs¢ w zycie po uplywie 14 dni od publikacji.
Nam si¢ niejako te terminy zbiegly tzn. podjecia uchwaty do konca marca br.
i rozstrzygniecia WSA dot. zmiany tej uchwaly. Zapisy obecnej uchwaty nie
roznig si¢ niczym od zapisdw zesztorocznej uchwaty, poza §3, méwiacym
wiasnie o tej publikacji i wejsciu w zycie dopiero po uptywie 14 dni od dnia jej

publikaciji.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

17/. Oméwienie projektu uchwaly Nr 1V/40/2019 w sprawie zamiany dzialek

potozonych w miejscowosci Nowa Cerkiew.

Niniejszy projekt uchwaty przedstawil Pan Andrzej Brunmka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j.

Pan Brunka — wyjasnil, ze zamiana ta wynika z faktu, ze jest tutaj

realizowany przez gming projekt budowy kompleksu sportowe-rekreacyjnego
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w Nowej Cerkwi i dla lokalizacji, dla zapewnienia dostepu do tego terenu
kosztem wiasnosci prywatnej byly konieczne takie podzialy geodezyjne i stad

taki projekt uchwaty.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

18/. Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/41/2019 w sprawie wvykupu dzialek

potozonych w obrebie ewidencyinym Doregowice.

Niniejszy projekt uchwaly przedstawit Pan Andrzej Brunka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzennej.

Pan Brunka — wyjasnit, ze wykup wiaze si¢ z zabezpieczeniem terenu pod

projektowang i budowana Sciezke rowerowg w Doregowicach.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

19/, Omdwienie projektu uchwaly Nr 1V/42/2019 w sprawie wykupu dziatki

potozonej w obrebie ewidencyjnym Niezychowice.

Niniejszy projekt uchwaty przedstawit Pan Andrzej Brunmka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j.

Pan_ Brunka -  poinformowal, ze ww. uchwala réwniez dotyczy

zabezpieczenia terendw pod budowe Sciezki rowerowe;j.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.
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20/. Omowienie projektu uchwaly Nr 1V/43/2019 w sprawie wykupu dziatki

polozone] w miejscowosci Zbeniny.

Niniejszy projekt uchwaty przedstawil Pan Andrzej Brunka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j.

Pan Brunka - wyjasnit, skad potrzeba wywolania tej uchwaly,
a mianowicie kiedy budowalismy obwodnice wzdtuz lasu w Zbeninach to 153
m2 asfaltu zostalo polozone na gruncie prywatnym, a druga dziatka dot.
postawienia przystanku autobusowego przy drodze wojewddzkiej, ale tez na

gruncie prywatnym, ktory teraz trzeba wykupié.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

21/, Omowienie projektu uchwaly Nr IV/44/2019 w sprawie sprzedazy

przetargowej dziatek polozonych w miejscowosci Topole, obreb ewidencyiny

Niezychowice.

Niniejszy projekt uchwaly przedstawit Pan Andrzej Brunka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j.

Pan Brunka — mozna powiedzie¢, ze dziatki te powstaly w wyniku
opracowania nowego planu zagospodarowania przestrzennego, bo kiedy$ te
wydzielenia znajdowaly si¢ w pasie drogi krajowej 22 (kiedy nie byto jeszcze

obwodnicy).
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly

pozytywnie.
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22/, Omowienie projektu uchwaly Nr IV/45/2019 w _sprawie sprzedazy

przetargowe] dzialki polozone] w miejscowodci Ktodawa.

Niniejszy projekt uchwaty przedstawit Pan Andrzej Brunka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;.

Pan Brunka — wyjasnil, ze jest to dziatka zlokalizowana w centrum m.

Klodawa po sasiedzku z przepompownia.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

23/, Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/46/2019 w sprawie sprzedazy

przetargowe] dziatki potozonej w miejscowosci Lichnowy.

Niniejszy projekt uchwaty przedstawit Pan Andrzej Bruwka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;.

Pan Brunka — wyjasnil, ze weszliSmy w posiadanie tej dziatki poprzez

skomunalizowanie tego terenu i sg to grunty rolne.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

24/. Omowienie projektu uchwaly Nr IV/47/2019 w sprawie sprzedazy

przetargowe] dziatki polozonej w miejscowosci Granowo.

Niniejszy projekt uchwaly przedstawit Pan Andrzej Brunka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;.

Pan Brunka — poinformowatl, Ze w posiadanie tej dziatki weszlismy

réwniez poprzez komunalizacje.
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Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

25/. Omowienie projektu uchwaly Nr 1V/48/2019 w sprawie sprzedazy

przetargowe] dziatki polozonej] w miejscowosci Coldanki.

Niniejszy projekt uchwatly przedstawil Pan Andrzej Brunka — Dyrektor

Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzenne;j.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

26/. Omowienie projektu uchwaly Nr IV/49/2019 w sprawie sprzedazy

bezprzetargowe] dzialki potozonej w miejscowosci Topole, obreb ewidencyiny

Niezychowice.

Niniejszy projekt uchwaty przedstawit Pan Andrzej Brunka — Dyrektor

Wydziahu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Przestrzennej.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polgczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

27/. Omdwienie projektu uchwaly Nr IV/50/2019 w sprawie zmiany Uchwaly
Nr X1./620/2018 Rady Gminy w Chojnicach z dnia 15 listopada 2018 roku w

sprawie przyjecia ,,Programu wspdlpracy Gminy Chojnice z organizaciami

pozarzadowymi oraz podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia

24 kwietnia 2003 roku ,.,0 dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie”

na 2019 rok.
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Powyzszy projekt uchwaty przedstawil Pan Daniel Michalak — Inspektor

Wydziatu Programow Rozwojowych.

Pan Michalak — wyjasnit, ze Program ten zostal juz przyjety uchwalg
Nr XL/620/2018 Rady Gminy w Chojnicach z dnia 15.11.2018 r., ktdry
przewidywal wspolprace z organizacjami pozarzadowymi w 3 priorytetach, a
mianowicie: sport, kultura i pomoc spoteczna. Zmianie ulega tylko rozdziat IV
zalgcznika Nr 1 do uchwaty, a mianowicie , Priorytetowe obszary wspélpracy
oraz kluczowe zadania publiczne”. Wprowadzone zmiany maja na celu dodanie
nowego priorytetu oraz zwigkszenia Srodkéow z 290 do 350 tys. =zt
z przeznaczeniem na realizacje tego programu. Dodal, ze do 31 marca br.

mozna sktada¢ tez wnioski w ramach ,,inicjatyw lokalnych”.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

28/, Omowienie projektu uchwaly Nr IV/51/2019 w sprawie przyjecia planow

pracy Rady 1 statych Komisji Rady Gminy w Chojnicach na 2019 rok.

Ww. projekt uchwaty przedstawita Pani Bozena Kubiak —Dyrektor
Wydziatu Organizacyjnego i Spraw Obywatelskich.

Pani_Kubiak — co roku Radni muszg ustali¢ plan pracy Rady na dany rok, w tym
wypadku na 2019 r., jak réwniez plan pracy statych Komisji Rady Gminy w
Chojnicach. Panstwo mieliscie okazje zapoznaé si¢ z tym projektem uchwaty
i jezeli sg jakies przemyslenia i sugestie co do tresci planu pracy Rady Gminy,
jak rowniez do planéw pracy Komisji Rady to bardzo prosze o zglaszanie
swoich propozycji. Przypomne¢ tylko, ze przewodniczacy poszcezegdlnych

Komisji przedfozyli swoje propozycje planéw pracy.
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Pan Wieczorek — mam sugestie, a propos skladania wnioskéw w ramach
projektow, aby w planie pracy Komisji O$wiaty dodaé punkt dot.
monitorowania stopnia realizacji tych projektow przez Stowarzyszenia. Uwazam
bowiem, ze od strony formalno-prawnej te wnioski sg prawidtowe, natomiast

sama realizacja budzi nieraz watpliwosci, dlatego warto to sprawdzié, tak ,,0d

kuchni”.

Pani Kubiak — rozamiem, ze sugeruje Pan zeby dopisaé jeszcze 1 punkt do
planu pracy Komisji O$wiaty, poniewaz nie sposéb jest wymieniaé
tu wszystkich Panstwa zadan. Bardzo prosze okresli¢, w jaki sposéb ujaé to w

planie.

Pan Wieczorek — moze po prostu ,monitorowanie realizacji wykonania

zadan w ramach projektow”.

Pan_Kolak — myslg, ze mozna byloby dodaé punkt mniej wiecej takiej tresci
~ocena realizacji projektow przez Stowarzyszenia na podstawie udzielonych

dotacji w postepowaniu konkursowym”.

Pani_Kubiak — ja proponuje zeby zapisa¢ ten punkt na kohcu w punkcie
realizacja zadaf na biezgco, bo nie wiecie Panstwo kiedy bedziecie to

realizowac. Rozumiem, ze do pozostatych planéw pracy uwag nie ma.
Pani Kubiak — bardzo dzigkuje za wszystkie sugestie.

29/. Omowienie projektu _uchwaly Nr IV/52/2019 w sprawie ustalenia

przedmiotu dziatania stalych Komisji Rady Gminy w Chojnicach.

Ww. projekt uchwaly przedstawita réwniez Pani Bozena Kubiak —Dyrektor

Wydziatu Organizacyjnego i Spraw Obywatelskich.

Pani Kubiak — prosze Panstwa w zwiazku z tym, ze doszta nam Komisja
Zdrowia i Spraw Spotecznych to zgodnie ze Statutem Gminy Chojnice zachodzi

potrzeba wywolania takiej uchwaty, albowiem jak méwi Statut ,,przedmiot
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dziatania poszczegdlnych komisji statych i zakres zadan komisji doraznych
okresla Rada Gminy w odrebnych uchwatach”, a zatem poprzednia uchwata
z 2003 roku jest juz niewazna.

Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czionkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.

Pani Kubiak — korzystajac z okazji przekazata zebranym wazng informacje
dotyczagcg wymiany dowoddw osobistych od 4 marca br. proszac jednoczesnie
o rozpowszechnienie tej informacji w swoich sotectwach, a mianowicie od 4
marca nastepuje wymiana starych dowodoéw osobistych na nowe i w zwigzku z
tym bedzie troszeczke klopotow elektronicznych. Dlatego juz 1 marca br. biuro
Dowoddéw Osobistych bedzie otwarte tylko do godziny 11.30, po tej godzinie
nie bedziemy mogli juz zadnych wnioskéw przyjmowaé, poniewaz wszystkie
systemy zostang zablokowane przez Ministerstwo Cyfryzacji. Jest to taki okres
przejsciowy, zeby moc przygotowac si¢ na dzien 4 marca br. tj. na wydawanie

wnioskow o0 nowe dowody osobiste.

30/, Omowienie projektu uchwaly Nr 1V/53/2019 w sprawie przekazania do

zaopiniowania organowi regulacyjnemu regulaminu dostarczania wody

1 odprowadzania $ciekow.

Niniejszy projekt uchwaty przedstawit Pan Edward Meyer — Radca Prawny
Urzedu Gminy w Chojnicach.

Pan Meyer — poinformowal, ze jeszcze w poprzedniej kadencji Rady tuz
przed wyborami zostat przyjety projekt uchwaly dot. zaopiniowania regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania Sciekow. Kiedy my przyjmiemy ten projekt,
on idzie dalej do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdansku, gdzie jest opiniowany, a
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nastgpnie znowu wraca do gminy i jezeli opinia jest pozytywna Rada Gminy
uchwala taki Regulamin, ktéry dalej jest publikowany i po 14 dniach staje sie
obowigzujagcym prawem. Stato sie jednak tak, ze ten poprzedni projekt zostat
zaopiniowany negatywnie. W zwigzku z tym, ze ten Regulamin musi bydé
wprowadzony w zycie predzej, czy pdzniej, proponuje po przepracowaniu tego
starego, nowy projekt Regulaminu, ktéry stanowi zalacznik do omawianego
projektu uchwaty, ktéry otrzymaliscie Panstwo wraz z materiatami sesyjnymi
w ustawowym terminie. =~ Mam nadziej¢, ze nowy Regulamin zostanie
zaopiniowany pozytywnie. Poki co obowigzuje nas jeszcze stary Regulamin
dostarczania wody i odprowadzania sciekow. Jezeli kto$ z Panstwa Radnych ma
jeszcze jakies uwagi, czy sugestie co do Regulaminu to bardzo prosze o

dostarczenie ich najpozniej do ses;ji.

Jeszeze jedno przypomnienie odnosnie poprzedniej uchwaty dot. Statych
Komisji Rady Gminy, a mianowicie w Statucie w § 62 mamy zapis, ze
wpracami komisji kieruje przewodniczqcy komisji, wybierany przez Rade, a w
razie jego nieobecnosci Zastepca Przewodniczqgcego Komisji, wybrany przez
czionkéw tej komisji”, dlatego bardzo prosze , aby poszczegélne Komisje
dokonaty wyboru jednego Zastepcy Przewodniczacego Komisji.

W zwigzku z powyzszym wymienione ponizej Komisje Rady Gminy, za
wyjatkiem Komisji O$wiaty w dniu dzisiejszym dokonaty wyboru sposréd
swoich cztonkéw Zastepey Przewodniczacego Komisji, a mianowicie:

1. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji — Pan Sylwester Knyba.
2. Komisja Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Rozwoju Gospodarczego —

Pan Tadeusz Wirkus.

3. Komisja  Gospodarki ~Komunalnej i samorzadéw  Wiejskich -

Pan Jarostaw Kurek.

4. Komisja Zdrowia i Spraw Spotecznych — Pani Bozena Borowicka.

5. Komisja Rewizyjna — Pan Jozef Kolak.
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31/, Omowienie projektu uchwaly Nr IV/54/2019 w sprawie nadania nazwy

ulicy w miejscowosci Swornegacie.

Ww. projekt uchwaty przedstawit Pan Zdzistaw Stormann — Dyrektor

Wydziatu Budownictwa i Gospodarki Przestrzenne;j.
Do projektu uchwaly uwag nie wniesiono.

Czlonkowie polaczonych Komisji zaopiniowali ww. projekt uchwaly
pozytywnie.
Ad. III. Sprawy biezgce.

Pan Kontek — chciatem odniesc si¢ do 3 spraw, a mianowicie:

1. Wniosek Pana Radnego Drazkowskiego w sprawie nieprawidlowosci
przy wyborze Soltysa i Rady Soleckiej w Charzykowach w dniu
05.02.2019 r.

Pan Kontek - odczytat tres¢ wniosku, ktérego kopia stanowi zatgcznik
do niniejszego protokotu. Nastepnie stwierdzit, ze Komisja Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji bedzie wiasciwa do rozpatrzenia tego rodzaju
wniosku, w zwigzku z czym przekazal go na rece Przewodniczacego
Komisji Skarg Pana Roberta Piesika.

Pan_Piesik — w zwiazku z powyzszym w najblizszy piatek, tj. 01 marca
o godz. 13.00 zapraszam na posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji: Pana Przewodniczacego Rady, Pana Radnego Drgzkowskiego,
Panig Dyr. Bozeng Kubiak, Pana Edwarda Meyera — Radce, Panig Dyr.
Beate Burda — Dyr. Wydziatu Programéw Rozwojowych, protokolanta
zebrania Pana Inspektora Daniela Michalaka. Pana FYukasza
Kwiatkowskiego — Komendanta Gminnego Ochrony Przeciwpozarowej
oraz Przewodniczacego Komisji Wyborcze].

2. Petycja mieszkancéow gminy Chojnice w sprawie przywrocenia kursu
autobusu MZK linii nr 1 na trasie Chojnice - Swornegacie
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i Swornegacie - Chojnice w soboty i niedziele — (stanowi zatacznik do
protokotu).

Pan Kontek — stwierdzil, ze jest tu ok. 350 podpiséw mieszkancéw, ale po
blizszej analizie okazalo sie, prawie 150 gloséw to podpisy mieszkancow
miasta Chojnice. Powiem tak, ja uczestniczylem w 6 zebraniach wiejskich i
na zadnym z nich nie padly gtosy wtasnie w sprawie likwidacji tych kursow
sobotnio-niedzielnych.

Pan Kurek — w tej chwili kursy sobotnio niedzielne majg tylko Lichnowy
(2 kursy), Charzykowy (10 kurséw), a same niedzielne tylko Charzykowy (5
kurséw) 1 to jest wszystko.

Pan Kontek — odczytal tre$¢ odpowiedzi na nadestang petycje, ktdra
zostata przestana do pierwszej osoby, ktora podpisata petycje.

Pismo stanowi zalgcznik do niniejszego protokotu.

Pan Wijt — jezeli moge co$ dodaé w tej kwestii, to powiem, ze temat ten
dos¢ szeroko omoéwitem na zebraniu wiejskim w Swornegaciach. Koszt
kursu w niedziele to nie 4,40, a 6,60 zt w jedna strone. Zeby kurs si¢ optacat
powinno jecha¢, co najmniej 15 pasazeréw, my jednak wyznajemy zasade, ze
musi by¢ Srednio 6 pasazerdw na trasie na jednym wozokilometrze. My
bierzemy pod uwage rachunek ekonomiczno-spoteczny. My nie méwimy, ze
ta linia nie zostanie nigdy przywrdcona, np. w okresie letnim, ale to trzeba
sprawdzi¢. Gmina w 50% doptaca juz do biletéw pracowniczych dla
mieszkancoOw gminy oraz ustawowo dowozi dzieci i mtodziez do szkét.

Pan Kurek — proponuje, zeby te dwa samorzady, jak Starostwo Powiatowe
i Miasto Chojnice, ktérych mieszkancy podpisali sie pod tg petycia
partycypowali w kosztach utrzymania tej linii nr 1,

. Wspolne obrady Komisji Rady Gminy
Pan Kontek — w poprzedniej kadencji Radni podjeli decyzje o wspdlnym

obradowaniu na komisjach. Ja nie mowie, zeby tego nie robié dalej, ale
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uwazam ze w pewnym stopniu jest to powielanie spotkan sesyjnych. Bardzo
prosze o zastanowienie sie nad ta kwestia.

Pan Wojt — myslg, ze gdy omawiane sg materialy sesyjne to nie jest zty
pomyst, natomiast jezeli s3 omawiane sprawy indywidualne danej komisji to
moze rzeczywiscie spotkac sie osobno.

Pan Kontek — ja proponuj¢ takie rozwiazanie, gdy beds jakie$ sprawy
mniejszej wagi to proponuje spotkaé sie wspdlnie, natomiast gdy pojawia sie
juz konkretne sprawy dot. np. oswiaty, kultury, pomocy spotecznej,
zdrowia, czy inne to chyba byloby lepiej spotykaé si¢ na komisjach
oddzielnie. Dlatego jeszcze raz prosze o rozwazenie tej sprawy, nie trzeba
dzisia] odpowiada¢ na to pytanie, ale ostatecznie musimy podjgé jakas
decyzje.

Pan Wdjt — korzystajac z okazji podzigkowatl radnym za zakoficzony cykl
zebran wiejskich, ktére przebieglty w milej i przyjaznej atmosferze. Dodat, ze
na najblizszej sesji przewidziana jest korekta diet dla radnych i soltyséow
oraz, ze planuje sig¢ zakup tabletoéw dla radnych, oczywiscie dla tych, ktorzy
chcg , nie ma przymusu. Cheé otrzymania tabletu prosze zglaszaé do Biura
Rady. Z kolei nowo wybranym sottysom oraz tym ktérzy nie otrzymali ich
wczesniej, przystugujg rowery. Ponadto poinformowat zebranych, ze
wystosowal do Zarzadu Powiatu Chojnickiego propozycje sfinansowania w
biezacym 1 przysztym roku projektow przebudowy i modernizacji
okreslonych odcinkéw drég powiatowych wraz z zaprojektowaniem $ciezek
rowerowych na terenie naszej Gminy.

Tres¢ niniejszego wystapienia Wéjta do Zarzadu Powiatu Radni
otrzymali doza poznania si¢ na poczgtku posiedzenia.

Wystgpienie stanowi rowniez zalgcznik do niniejszego protokotu.
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Pan Kolak — odniost si¢ jeszcze do skargi Pana Drazkowskiego,
a mianowicie stwierdzit, ze byt akurat przewodniczacym zebrania wiejskiego w
Charzykowach i moze potwierdzi¢, ze Pan Daniel Michalak (protokolant) na
biezaco informowat mieszkancow kto moze, a kto nie wpisywaé sie na liste
obecnosci. Ja zas ze swej strony chcac poméc przy wyborze Komisji
Skrutacyjnej zaproponowalem moze 4 osobom mozliwo$é zostania cztonkiem
Komisji Skrutacyjnej, ktora z kolei zostata wybrana w glosowaniu jawnym.
Jezeli mowi sig, ze na liscie podpisanych byto 176 0sdb, a wydano 172 karty do
glosowania to jak wida¢ Komisja dokonata weryfikacji uznajac, ze 4 osoby nie
mogly glosowac i dlatego wydata tylko 172 karty do glosowania. Byta tez zmian
w sktadzie Komisji Skrutacyjnej, poniewaz jeden z jej cztonkéw kandydowat do
Rady Sotfeckiej. Dodam jeszcze, ze rdznica miedzy jednym, a drugim

kandydatem na soltysa wynosita az 25 glosoéw, wiec sporo.

Pan Wdjt — w pigtek 01 marca Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zajmie
si¢ tg sprawg.

Pan Edward Meyer — potwierdzit, ze to Komisja Skarg powinna

rozstrzygnac t¢ sprawe, ale dodal jeszcze ze powinna réwnieZ zostaé podjeta
stosowana uchwatla w tej sprawie.

V. Zakonczenie obrad

Po wyczerpaniu porzadku zebrania o godzinie 14.30 przewodniczacy

zakonczyt wspélne posiedzenie Komisji Rady Gminy.

Protokolant:

%lc
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